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COTIERS ET LE CHANGEMENT CLIMATIQUE DICTENT LE TEMPO DE L’ADAPTATION \
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Xynthia, 2010
 ~50 déces

* ~ 750M€ dommages assurés attribuées a la submersion marine

Zone inondée de la Baie de
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Sources: Garcin et Pedreros, 2010; Andre et al., 2013; Vousdoukas et al., 2018; Le Cozannet et al., 2021; CCR, 2023; Langreney et al., 2023...
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Turner et al., 2023 https://doi.org/10.1029/2023EF003550

Pourquoi bouger? Elévation du niveau de la mer
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Pourquoi bouger? Enjeux exposeés
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OCCUPATION DES SOLS SELON LA DISTANCE A LA MER EN 2018
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Champ : bande littorale en France métropolitaine de 0 a 10 km et moyenne pour la France métropolitaine.
Source : UE-CORINE Land Cover, 2018. Traitements : SDES, 2022

ttps://www.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/edition-numerique/chiffres-cle
mer-littoral/7-occupation-du-sol-suivant-la

Idier et al., 2020
https://doi.org/10.1007/s11069-020-03882-4



https://www.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/edition-numerique/chiffres-cles-mer-littoral/7-occupation-du-sol-suivant-la
https://www.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/edition-numerique/chiffres-cles-mer-littoral/7-occupation-du-sol-suivant-la
https://doi.org/10.1007/s11069-020-03882-4
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Ces changements se produisent de maniere simultanée
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Idier et al., 2020
https://doi.org/10.1007/s11069-020-03882-4
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Comment arrive-t-on a la demsmn

Exemple: Holland Island

= La perte de terre n’est pas le seul facteur déclencheur

= Relative Sea-level Rise
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Gibbons and Nicholls, 2005 - https://doi.org/10.1016/j.gloenvcha.2005.10.002



https://doi.org/10.1016/j.gloenvcha.2005.10.002
https://www.flickr.com/photos/baldeaglebluff/
https://www.flickr.com/photos/baldeaglebluff/4060903093/
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Comment en arrive-t-on a la decision de

Exemple: Miquelon

elocaliser?

D’un rejet du plan de prévention des risques a un projet porté localement

= [’acceptation n’est pas un objectif ambitieux: les communautés peuvent
s’approprier I'adaptation!
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Philippenko et al., 2021 - https://doi.org/10.1016/j.ocecoaman.2021.105924
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Comment en arrive-t-on a la decision de relocaliser?

Exemple: Lido de Sete a Marseillan
» Couts de la relocalisation et renaturation: 5000€/m - protections: 2200€/m
= Motivation clé: co-bénéfices
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~. 10. Assets on Sete-Marseillan lido

Ecological asset: Thau lagoon
and wetlands

Patrimonial and economical
assets: Conservatory vine
genetic resources and Listel
firm

Economical asset: railroad

Economical asset: road

Economical asset :tourism

linked to beach

Heurtefeux et al., 2011 — ed Savino - https://www.intechopen.com/chapters/19858



https://www.intechopen.com/chapters/19858

RGM - Mallet
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Face a des aleas similaires, des decisions d’adaptation tres differentes peuvent étre

prises

* Relocalisations preventives
* Evacuation: pertes et dommages imminents

* Relocalisations réactives, apres une catastrophe

Submersions marines Erosion cotiere Salinisation

Zone inondée de la Baie de
FAiguillon La Faute-sur-Mer

" Frissant et al. 2005

(Photo J.P. Bichon]

Gibbons and Nicholls, 2006; Mallet et al., 2014; Bulteau et al., 2014:; Jouzel, Planton et al., 2015; Thiéblemont et al., 2023 — see also IPCC AR4/5/6
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Rester malgré les inondations?

Un exemple aux Philippines
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Laurice Jamero et al., 2017 - https://doi.org/10.1038/nclimate3344
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Relocaliser n’est pas la seule reponse disponible

1. Eviter d’urbaniser les zones a risques

2. Pour le bati existant, plusieurs options

-

Ne rien faire Avancer - :
\ vers la mer
SLR A i SLR A
5
Reculer
Protéeger X
™ N ™ 1
Réduire la . Solutions fondées
sur la nature 3

vulnérabilité
SLR A

SROCC, 2019, mais aussi Eurosion 2004...



\ du territoire du sol

Facteurs liés au changement climatique

Concentration en Précipitations Température Niveau de la mer Vagues Tempétes
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Mirna Badillo, d’apres Brown et al 2014
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Exemple: options pour Venise

* La relocalisation peut étre retardée de plusieurs siecles

X , , — Vers des choix difficiles
* Tout ne pourra pas etre preserve
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Lionello et al., 2026 https://doi.org/10.1038/s41598-026-39108-z
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Comment mesurer 'efficacite de I’adaptation?

Approches couts-beneéefices?
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D’autres criteres sont nécessaires:
* Qualité du processus d’adaptation: participation, anticipation, équité et justice...
* Resultats obtenus: vies sauvées, patrimoine culturel, écosystemes, réduction inégalités...
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’elevation du niveau de la mer n’est pas seule en cause

Based on a case study of Dunedin, New Zealand

L'intensification des pluies affecte egalement le littoral
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Cox et al., 2025 https://doi.org/10.1029/2024EF004977
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Estuary, delta or

coastal lagoon

Sandy coast
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Une opportunité: solutions fondées sur la nature

Conventional coastal engineering

Ecosystem-based coastal defence
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Temmerman et al. (2013) https://doi.org/10.1038/nature12859
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St. Pierre and

Conditions de reussite des projets de 2 @
relocalisation
1:1.500.000
% G;a%:lgupe
 Des mécanismes de compensation
percus comme justes a
1:5.500.000 i
* Fenétres d’opportunité, gl 8
A oth t
» Portage politique S = e
O 100 - 500 homes
« Participation effective des acteurs %
 Aménagement des terrains apres B i
relocalisation: acces au public? e
O 25-100 homes s
O 100 - 500 homes
O 500 - 1000 homes 0 500 1.000 km

——

Wolff et al., 2026 https://doi.org/10.1029/2025EF007012 Q 1000 - 3000 homes
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Le changement climatique et les risques cotiers dictent-ils le tempo de 'adaptation?

 En matiere d’adaptation, la priorité reste d’éviter d’aggraver I’'exposition

* Loi littoral? Zéro Artificialisation Nette? Plans de prévention des risques? (HCC, 2025, 2026)

* (Gestion des pertes et dommages

 Pas d’effets des risques cotiers sur les prix de I'immobilier (Cazaux, 2025)

» Les propriétaires les plus exposés pensent étre indemnisés (Delannoy, 2025)

 (Cote Etat: inquiétude (justifiee) du montant et des effets redistributifs d’eventuelles indemnisations

= Vers une crise sociale, financiere et des contentieux apres un ou plusieurs hivers tempétueux?

ugenie Cazaux, 2022 - https://theses.fr/2022BRES0062 Julie Delannoy, 2025 https://theses.fr/2025BRUNQ0045
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Organiser et financer la relocalisation: un enjeu bien au-dela des seules zones cotleres

 Egalement pour assurer I'accés au public et
créer des infrastructures de la transition

Mainieri et al., 2024 https://doi.org/10.4000/14i Noury et al., 2018 https://hal.science/hal-017991340/
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